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Un giudice conferma la possibilite di non recuperare le riduzioni orarie. Ma la Puglia si rifiuta

L'ora e licht anche con la Gelmini

Non vincolanti le indicazioni del ministero per le superiori

————— =

‘obbligo di recuperare lo

frazioni orarie di lezione

non prestate non sussi-

ste, se la riduzione ora-
ria & dovuta a motivi estranei
alla didattica. Specie se 1 mo-
tivi sono connessi alle esigen-
ze degh studenti provenienti
da paezl vieinl. E lo piduzio-
ni dipendono dall’orario dei
mezzi di trasporto. E questo
il principio affermato dal giu-
dice del lavoro di Saluzzo, con
una sentenza depositata 1l 26
ottobre scorso (m. 126/20100. 11
provvedimenteo, di cui 51 & avu-
ta notizia solo in questi giorni,
g1 informa alla prevalente giu-
risprudenza, Che si é ripetuta-
mente espreasa nel senso della
inesistenza dell'obbligo di re-
cupero. E tale orientamento,
peraltro, ¢ passato indenne
anche al vaglio della Corte di
cassazione (8974/2008). Non
di meno, negh ultimi tempi,
in aleune scucle 51 era fatts
avanti il comvincimento che,
con [‘avvento della riforma
Gelmini, non fosse pin possi-
hile ridurre le ore di lezione.
Convincimento fondato sul te-
nore letterale di un passaggio
contenuto nella «Guida alla
nuova scuola secondaria su-
periores. Una pubblicazione
divulgativa, dove il ministern
dell'istruziono illustravs le no-
vita della riforma. E lasciava

nizgtero di non consentire la ni-
duzione della durata delle ore
di lezione. A tale intenzione,
perd, 'amministrazione non
avevs dato seguito con provve-
dimenti ad hoe. Anche perché,
ormai, |'autonomia scolastica
e costituzionalizzata (s1 veda
IFart. 117 della Coestituzione),
E gquindi nulla pud essere ca-
lato dall’alto in materia di or-
ganizzazione interna.

Non di meno, va segnalato
l'orientamento parzialmente
contrario espresso dal diret-
tore generale dell'ufficio sco-
lastico regionale per la Pu-
glia, Luerezia Stellacci, con
una nota emanata 1l 29 no-
vembre scorse (prot. 11049),
Nel provvedimento, infatti,
I"'amministrazione séolastica
regionale, afferma che vpor le
classl prime non pud essore
consentita alcuna niduziones,
E tale orientamento trovereb-
be fondamentoe su «aleune
utili mdicazioni« fornite dalle
«competenti direzioni generali
del ministero dell'istruzione,
dell'universitéa e della ricercas
alle guali il problema sareb-
be stato prospettato. Resta il
fatto, perd, che le sutili indica-
zioni= del ministero non sono
state rese note. E dungue, fino
a quando 'amministrazione
centrale non formalizzera
I'orientamento riferito dall uf-
ficio ecolastico regionale della
Puglia, il divieto di ridurre la
durata delle ore di lezione per

maotivi estranei alla didattica,
nelle prime classi, avra valo-
re solo 1n Puglia. E nel resto
d'Ttalia continuera a valere
anche la normativa contrat-
tuale che, peraltro, [a espres-
g0 riferimento a due circolari
ministeriali. La prima & la
243/79, che conzente alle seuan-
le di ridurre, ordinariamente,
la prima, la penultima e 'ulti-
ma ora di lezione. E la secon-
da & la 192/80, che consente di
ridurre, motivatamente, anche
le ore intermedie, Entrambe
le circolar dispongono che il
recupera delle frazioni orarie
non prestate non i dovuto, se
la riduzione discende da esi-
genze estranece alla didattica
Come per esempio, la nocessith
di adeguare 'orario di uscita
da scuola all'orario der mezzi
di trasporte otilizzati dagli
alunni per ritornare a casa.

E sulla base di queste consi-
derazioni, anche questa volta,
il giudiee del lavoro ha dato
ragione &i docenti ricorrenti.
Facendo riferimento, oltre che
alle dispozizioni contrattuali,
che prevedono 'applicazione
delle circolari ministeriali
243/79 e 192/80, per effetto
del rinvio operato dall’art. 28
del contratto, anche alle circo-
lari citate. Di qui la condanna
dell'amministrazione a pagare
gli straordinari ai docenti per
il recupero non dovuto e al pa-
gamento delle spese.
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