REPLICA DELL’ADACO ALLE DICHIARAZIONI DELL'ON. ANG ELA NAPOLI (AN)
NEI CONFRONTI DEI DOCENTI DELLA SCUOLA PUBBLICA

Comunicato ADACO
Associazione Docenti Abilitati con Concorso Ordioar

L’ADACO ritiene necessario replicare alle graviseimaffermazioni dell’On. Napoli, che ha
denigrato e offeso tutti quei Docenti, di ruolo eeqari, che hanno costruito con impegno e
dedizione quotidiana la loro professionalita, a#rao una lunga esperienza e una formazione
selettiva diverse da quelle che la recente Legga®3de come percorddeccellenza

ADACO, in particolare, ritiene infondate le accus®lte dall’On. Napoli nei confronti dei Docenti
della Scuola pubblica, soprattutto di quelli ahtiitcon Concorso Pubblico Ordinario. Questo €,
secondo la nostra Costituzione, I'unico strumemedetsivo per i ruoli della P.A., che un’insegnante
di lunga esperienza, quale I'On. Napoli ha dich@mdi essere (audizione informale presso la VI
Commissione il 26/09/05), non solo deve conoscera,dovrebbe anche ricordare, per averlo
infatti superato.

Tuttavia I'ultimo Concorso Pubblico Ordinario ei gtessi idonei/vincitori sono stati ignorati e
dimenticati, soprattutto dall’attuale governo, aamcle sembra che 'amnesia svanisca ogni tanto, se
il Ministro Baccini, in Consiglio dei Ministri, irsede di approvazione e modificazione del decreto
che disciplina I'accesso alla formazione docentegfle 53 art. 5), ha indicato come doveroso e
costituzionalmente legittimo proprio il Concorso bBlico, quale strumento idoneo per
I'arruolamento di coloro che giungeranno al termdinen corso di MERA formazione universitaria,
pur se completato da un anno di tirocinio.

In ogni caso, I'On. Napoli dovrebbe ricordare, inagto relatrice della Legge alla Camera, il
pronunciamento di eminenti costituzionalisti, itittallerta e pronti ora a sollevare la questidne
incostituzionalita nei confronti della Legge 53eogwenalizza fortemente proprio la categoria degli
abilitati con il Concorso Ordinario.

Ci si chiede se le sia sfuggita, a tale propositodichiarazione di un magistrato del TAR del
Veneto, Dr. Fulvio Rocco, secondo il quale il déor@ oggetto sarebbiziato da un abuso di
delega, in quanto larticolo 5 della Legge 53 assegva al ministero il compito di
regolamentare solo la formazione iniziale dei docdéine non anche il sistema di reclutamento”

e aggiungendo, inoltre, cligon si puo assegnare all’'Universita il compito dfare una selezione
sostitutiva del Concorso Pubblico, sviando cosijirecetto del legislatore costituzionale”

Per quanto riguarda le responsabilita politichd¢'idgente precarizzazione dei docenti, & vera solo
in parte I'affermazione secondo la quale sia deoasiare interamente ai governi delle precedenti
legislature e che questo governo abbia avviatoiblema a soluzione. Infatti, le 65.000 immissioni

in ruolo dell’a.s. 2001-2002 sono state rese pdssibn la copertura finanziaria gia varata dal

governo precedente, mentre, a partire dall’anntastioo 2001-2002 il Ministero non ha interrotto

I bandi per i corsi SSIS, che avrebbero dovuto &vago solo per il numero di posti che si fossero
resi REALMENTE disponibili nelle varie Regioni.

Quei corsi non sarebbero dovuti MAI partire! Di eeguenza, l'attuale maggioranza ha

incrementato, e non dimezzato, il numero dei preeate stesse graduatorie permanenti: le
immissioni promosse effettivamente da questo gavefl2.000 nell’lanno passato e 35.000

guest’anno) non coprono neppure la meta del toddi abilitati SSIS.

Circa la questione centrale di questa replica, B&ID non ritiene affatto garantiti da questa
maggioranza i diritti acquisiti degli abilitati cenConcorso Ordinario per due ordini di motivi:



1) il primo riguarda il fatto che é gia stato disattéspiano triennale di assunzioni, previsto a
seguito dell'ultimo concorso a cattedre: come peangare, 'On. Napoli, che chi aspetta da
cingue anni un’immissione in ruolo (a costo zero IpeStato) si possa sentire garantito da
un’Amministrazione che, a fronte di 200.000 idowei¢itori dell’'ultimo Concorso ordinario
(bandito a cattedre zero), ha di fatto immessaiaia soltanto 22.500 docenti, appartenenti
alle graduatorie di merito? Come si puo pensaeesstipossa assorbire I'intera graduatoria
di merito, se i numeri dei posti disponibili soneetji che vengono prospettati e non quelli
effettivamente vacanti?

2) 1l secondo riguarda l'altra sconcertante affermagiadell’on. Napoli chefsolve’ il
problema delle migliaia di docenti delle graduatordi merito, destinandoli alla
precarizzazione a vita nelle graduatorie permanétitpur vero, infatti, che nelle GP sono
inseriti anche gli abilitati con Concorso Ordinarina con quale trattamento e con quali
speranze di scorrimento? L'abolizione delle fascé mancato riconoscimento per gli
abilitati con il Concorso Ordinario del bonus di BOnti (che &€ sempre stato previsto da
quando é stata riconosciuta la validita dei Conatiservati nelle graduatorie provinciali)
sono il risultato di una volonta politica di quesjoverno che ha di fatto penalizzato
ESCLUSIVAMENTE una categora di abilitati: propriaejla tramite Concorso Pubblico.

Duole, infine, constatare che I'opinione dellOmapoli sul corpo insegnante attualmente in ruolo e
operante nella Scuola sia decisamente sconfortaméé:corso degli anni sono profondamente
mutate le esigenze della scuola che, dovendo fygigee le sfide dell’attuale societa della
conoscenza, deve garantire un livello dell’offefdamativa particolarmente elevato, necessitando
quindi di un corpo docente che sia all’altezza dab importante ruolo... coloro che hanno
acquistato l'idoneita in concorsi banditi circa wtecennio fa non sono presumibilmente prowvvisti
dei requisiti necessari per adempiere adeguataméassenziale funzione che sono chiamati a
svolgeré e, piu in generale, la Scuola italianach ha puntato in passato sulla predisposizione di
percorsi volti all'innalzamento qualitativo del quu docenté

Il disagio e I'amarezza provati da una parte decenti della Scuola italiana di fronte alle
gravissime accuse della Parlamentare di AN, chesté/un ruolo istituzionale cosi importante nel
panorama legislativo in materia scolastica, hanmovgrato un disorientamento politico,
specialmente in chi ha creduto nellimpegno dellaggioranza a tutelare la professionalita
acquisita con lealta e senso di sacrificio.

Si “presumg, allora, in forza del suo stesso ragionamente, laim. Napoli non fosseptovvistd

dei requisiti necessdriper adempiere adeguatamente I'essenziale funzicme era chiamata a
svolgere, poiché lascia intendere che il Concétsbblico Ordinario sarebbe realmente inadatto
alla selezione dei docenti da risultare squalifieger coloro che I'hanno superato e, per comtrast
gualificante per chi non e stato capace di faretdinto!

| docenti del’ADACO non barano, non falsificanoitéormazioni, perché abituati a difendersi e a
lottare con lealta e dignita, forti della consapexma dei propri diritti e delle responsabilita di
fronte allimpegno per il quale lo STATO ITALIANQ ha abilitati all’esercizio della professione.
Per gquesta ragione ritengono che le accuse coianolgnche le Commissioni Giudicatrici, prima
promosse dallo stesso Ministero e stipendiate emrah pubblico, poi vanificate e completamente
svuotate di significato.
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